Ensayo sobre la pelicula El crimen perfecto

Introduccion.

La pelicula se centra en el enfrentamiento entre dos personas inteligentes: un criminal lleno de secretos, con un gran
conocimiento, capaz de engafar y confundir hasta a los investigadores mas inteligentes; y un fiscal con una gran carga
emocional, atrapado en un momento de confusion cuando su autocomplacencia le lleva a un caso del que se arrepiente,
y que, para limpiar su imagen, inicia un nuevo proceso delictivo derivado del segundo crimen, derivado del primero, una
pelicula poco convincente, y a la que incluso intentaria dar resolucion.

Desarrollo.

El argumento de la pelicula trata de un hombre rico que decide cometer un crimen cuando descubre que su mujer le ha
sido infiel y un policia. Para ello, planea el "crimen perfecto", el cual dedica tiempo a planificar, engafia a las autoridades
hasta el punto de disparar a su mujer en la parte inferior izquierda de la cara, hiriéndola y dejandola en coma, mientras
que el acusado comete una serie de acciones en las que intenta limpiar la escena del crimen y la tergiversacion.

habitacién del hotel para intercambiar el arma, de modo que en el momento del crimen, sabiendo que el citado agente
de policia llegaria al lugar de los hechos, entr6 en la casa para ver el cuerpo de su mujer, lo que desencadené una
carga emocional de que habia entrado en la casa para ver el cuerpo de su mujer. La accién consistié en permitirle
entrar en la casa para que viera el cuerpo de su mujer y con esta accion permitir que la carga emocional del policia le
indujera a agredirle sin darse cuenta de que en ese momento el policia -su amante- cogié el arma de fuego que le
pertenecia con la que cometio el crimen, por lo que al examinar el material probatorio -los casquillos encontrados en la
escena del crimen- el policia no fue consciente de que el policia -su amante- cogi6 el arma que le pertenecia y con la
Los casquillos encontrados en la escena del crimen no coincidian con la pistola encontrada en la escena del crimen.
Asimismo, cuando se analizé quimicamente el arma, se comprobd que no habia sido disparada, por lo que todos los
avances en la investigacion se vieron mermados al no coincidir las pruebas encontradas en la escena del crimen.

El delincuente es entonces obligado a confesar que es un delincuente, pero debemos recordar que aunque la confesion
es prueba suficiente si se hace sin la presencia de un abogado, es invalida y al mismo tiempo no tiene valor probatorio
por el hecho de la coaccion.

El fiscal, que llevo el caso con pocos afios de experiencia pero con un historial de noventa y siete juicios exitosos,
estaba en el umbral del éxito material y por esta razén se descuid6 y confié en la buena conduccion del caso, mientras
que el acusado ejerci6 su derecho a representarse a si mismo bajo la Constitucion de los Estados Unidos y renuncio6 a
su derecho a un abogado.

La fiscalia no tenia pruebas y el acusado, conociendo el caso, pidié que las presentara, cosa que no hizo porque no las
tenia, por lo que el juez le absolvié al no haber pruebas contra él.

El agente que lo detuvo, que estaba en posesion del arma utilizada para cometer el crimen, se suicido después con la
misma pistola y, una vez concluidas las pruebas y la investigacién, el autor denuncié el método al fiscal.

El fiscal que llevé el caso se dio cuenta de lo habil que era, pero aparentemente el caso estaba cerrado, y hay que
recordar que nadie puede ser juzgado dos veces por el mismo delito, asi que para acabar con sus crimenes decidié
aplicar la ley de eutanasia para acabar con la vida de su mujer y asi quedar libre, aunque fuera el autor de todos estos
delitos. Por esta razon, el fiscal decidio

Un segundo juicio por asesinato (recordemos que el primer delito fue tentativa de asesinato), y ahi termina la pelicula.

Conclusion.

* En el primer juicio presentado ante el tribunal por el cargo de "intento de asesinato”, a pesar de la existencia de
muchas circunstancias que podrian haber demostrado la culpabilidad del marido de la victima, el juez no pudo condenar
porque no habia pruebas contra él, pero el fiscal podria haber llevado a cabo una investigacion mas exhaustiva para
encontrarlo culpable, pero lo descuid6 y se centrd sélo en las pruebas que no encajaban.



* En el segundo caso, presentado ante el tribunal por el cargo de "homicidio involuntario”, creo que el autor actu6 con
suficiente habilidad y, al ser declarado inocente, sélo ejercié su derecho a la eutanasia, por lo que no creo que exista
aqui un delito imputable.



